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บทคัดย�อ 
การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค& 1) เพ่ือตรวจสอบคุณภาพข�อสอบ STOU-EPT (E-Testing) ตามกรอบอ�างอิงทางภาษาของสหภาพ

ยุโรป (The Common European Framework of Reference for Languages: CEFR) ในประเด็นเกี่ยวกับ (1) กระบวนการ
สร�างแบบทดสอบ (2) โครงสร�างแบบทดสอบแต*ละ part ตามเกณฑ&การสร�างข�อสอบของ CEFR (3) ความยากง*าย และอํานาจ
จําแนกของข�อสอบแต*ละข�อ และ (4) สัมประสิทธ์ิความเท่ียงของแบบทดสอบแต*ละ Part และ 2) เพ่ือตรวจสอบความตรงตามเกณฑ&
สัมพันธ&ของ แบบทดสอบ STOU-EPT (E-Testing) กับแบบทดสอบท่ีผ*านการเทียบระดับความสามารถตามเกณฑ&ของ CEFR เป[นท่ี
เรียบร�อยแล�ว แหล*งข�อมูลในการวิจัยประกอบด�วย แหล*งข�อมูลปฐมภูมิ ได�แก* ผู�เช่ียวชาญท่ีมีประสบการณ&เกี่ยวกับการทดสอบ
ภาษาอังกฤษตามกรอบ CEFR จํานวน 4 คน คณะกรรมการออกข�อสอบ จํานวน 1 คน อาสาสมัครเข�าสอบวัดความรู�ภาษาอังกฤษ 
STOU-EPT (E-Testing) การสอบ SWU-SET และ IELTS จํานวน 30 คน และแหล*งข�อมูลทุติยภูมิ ได�แก* ผลการตอบข�อสอบของผู�
เข�าสอบวัดความรู�ภาษาอังกฤษ STOU-EPT (E-Testing) ท้ัง 4 แบบ รวมจํานวน 800 คน 

ผลการวิจัยพบว*า 1) ผลการตรวจสอบคุณภาพข�อสอบ STOU-EPT (E-Testing) ตามกรอบอ�างอิงทางภาษาของสหภาพ
ยุโรป (The Common European Framework of Reference for Languages: CEFR) ได�ผลการวิจัยดังน้ี (1) ขั้นตอนการพัฒนา
แบบทดสอบมีการดําเนินการเริ่มจาก มหาวิทยาลัยได�ส*งตัวแทนคณะกรรมการออกข�อสอบ เข�ารับการฝeกอบรมการพัฒนา
แบบทดสอบมาตรฐานภาษาอังกฤษ ณ สถาบันท่ีมีความเช่ียวชาญ จากประเทศสหราชอาณาจักร และได�พัฒนากรอบของ
แบบทดสอบ (Test specifications) ในแต*ละสมรรถนะตามเกณฑ&ของ CEFR โดยมีผู�เช่ียวชาญซ่ึงเป[นวิทยากรอบรม เป[นผู�
ตรวจสอบและให�ข�อเสนอแนะ (2) การพิจารณาโครงสร�างข�อสอบได�ผ*านความเห็นชอบจากผู�เช่ียวชาญ เพ่ือให�สอดคล�องกับกรอบ
ของ CEFR และการดําเนินการของมหาวิทยาลัย การตรวจสอบคุณภาพของข�อสอบก*อนนําไปใช� พิจารณาความถูกต�อง เหมาะสม 
และความสอดคล�องตามกรอบของ CEFR โดยนักวิชาการท่ีมีช่ือเสียงด�านการวัดและประเมินผลทางภาษา ของประเทศสหราช
อาณาจักร การใช�โปรแกรม Lexitutor ในการตรวจความเหมาะสมของระดับภาษา และ AWL list ตรวจสอบความเหมาะสมของ
การใช�คําศัพท&ทางวิชาการ ข�อสอบของแบบทดสอบฉบับท่ี 1 2 และ 3 ส*วนมากมีระดับสูงกว*าเกณฑ& CEFR โดยฉบับท่ี 2 มีจํานวน
ข�อสอบท่ีสูงกว*าระดับท่ีกําหนดมากท่ีสุด รองลงมาคือ ฉบับท่ี 3 และฉบับท่ี 1 ตามลําดับ ส*วนฉบับท่ี 4 ข�อสอบส*วนมากสอดคล�อง
กับระดับท่ีกําหนด (3) ความยากและอํานาจจําแนกของแบบทดสอบ พบว*า แบบสอบฉบับท่ี 1 ข�อสอบท่ีอยู*ในเกณฑ&ใช�ได�จํานวน 
64 ข�อ (คิดเป[นร�อยละ 59) มีค*าความยากอยู*ระหว*าง .11 ถึง .79 และอํานาจจําแนกรายข�ออยู*ระหว*าง -.35 ถึง .59 ฉบับท่ี 2 มีค*า
ความยากอยู*ระหว*าง .20 ถึง .91 และอํานาจจําแนกรายข�ออยู*ระหว*าง -.12 ถึง .69 ข�อสอบท่ีอยู*ในเกณฑ&ใช�ได�จํานวน 77 ข�อ (คิด
เป[นร�อยละ 77) ฉบับท่ี 3 มีค*าความยากอยู*ระหว*าง .17 ถึง .94 และอํานาจจําแนกรายข�ออยู*ระหว*าง -.09 ถึง .65 ฉบับท่ี 4 มีค*า
ความยากอยู*ระหว*าง .05 ถึง .79 และอํานาจจําแนกรายข�ออยู*ระหว*าง -.15 ถึง .63 ข�อสอบท่ีอยู*ในเกณฑ&ใช�ได�จํานวน 73 ข�อ  
(คิดเป[นร�อยละ 73) และ (4) ผลการวิเคราะห&สัมประสิทธ์ิความเท่ียงของแบบทดสอบท้ัง 4 ฉบับ โดยสูตร KR-20 Part 3 Reading 
ท้ัง 4 ฉบับ มีความเท่ียงสูงสุด ค*าความเท่ียงอยู*ระหว*าง .853 ถึง .893 โดยแบบทดสอบฉบับท่ี 3 มีความเท่ียงสูงสุด เท*ากับ .893 
ส*วน Part 2 listening (Part I) มีค*าความเท่ียงตํ่าสุด  เท*ากับ .350 และ 2) การวิเคราะห&ความสัมพันธ&ระดับ CEFR ของ STOU-
EPT (E-Testing) ท่ีสัมพันธ&กับ IELTS และ SWU-SET โดยสูตร Kendall’s tau-b พบว*า ระดับ CEFR ของ STOU-EPT (E-Testing) 
สัมพันธ&กับ IELTS และ SWU-SET อย*างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ท้ังด�านการฟsง (Listening) โครงสร�างไวยากรณ& 
(Structure) และการอ*าน (Reading) โดยระดับ CEFR ของ STOU-EPT (E-Testing) มีความสัมพันธ&กับ IELTS และ SWU-SET ใน
ระดับสูงทุกด�าน โดยด�านท่ีมีความสัมพันธ&สูงสุด ท้ัง IELTS และ SWU-SET ได�แก* ด�านการอ*าน (Reading) เม่ือพิจารณาแต*ละการ
ทดสอบ พบว*า ระดับ CEFR ของ STOU-EPT (E-Testing) มีความสัมพันธ&กับ IELTS สูงกว*า SWU-SET ในทุกด�าน 
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Abstract 
The purposes of this research study are as follows: 1) to validate Sukhothai Thammathirat Open 

University’s English Proficiency Test or STOU-EPT (E-testing) under the Common European Framework of 
Reference for Languages (CEFR) in the terms of (1) test development (2) test structure according to the CEFR’s 
test level criteria, (3) item difficulty and item discrimination and (4) reliability coefficient of each part of the test; 
and 2) to check the consistency of the STOU-EPT (e-testing) according to the relevant criteria with the tests that 
passed the CEFR’s criteria. The sources of data consisted of the primary sources including four experts with the 
experiences in English tests under the CEFR, a voluntary test development committee, and 30 examinees taking 
the STOU-EPT (e-testing), SWU-SET and IELTS as well as the secondary sources including the answers from the 
four forms of the STOU-EPT (e-testing) given by 800 examinees. 

The findings were as follows: 1) The results of the STOU-EPT (E-Testing) under the Common European 
Framework of Reference for Languages (CEFR) were (1) The test development began with a team of STOU test 
development committee members participating in the standard English test development training in the United 
Kingdom, which led to the development of the test specifications using the CEFR criteria under the guidance of 
an expert in English language testing, also a training leader, who checked test accuracy and congruence with 
university operation, the test specifications were approved. (2) A world-renowned scholar in the fields of language 
testing and evaluation was also involved in judging the consistency of the test items with the CEFR criteria.  Then 
the Lexitutor program was used for checking the appropriateness of the language level, and the AWL list was 
used for checking the appropriateness of the academic words.  Most of the 1st, 2nd and 3rd versions of the test 
had higher number of items than the CEFR’s criteria. The 2nd versions had the highest number of items that 
were higher than the specified level, followed by the 3rd and 1st versions, respectively. Most of the items in the 
4th version were consistent with the specified level. ( 3 )  Regarding the item difficulty and discrimination of the 
test, it was found that in the 1st version 64 items (59%) passed the criteria with item difficulty ranging from  
.11 to .79, and the item discrimination ranging from -.35 to .59.  The 2nd version had the item difficulty ranging 
from .20 to .91. , and the item discrimination level from -.12 to .69.  Seventy-seven of test items in Form 2 had 
77 items (77%) passing the criteria. The 3rd version had the difficulty from .05 to .79, the item discrimination 
from -.15 to .63, and 73 items (73%) passing the criteria. (4)  It was found that the KR-20 reliability coefficient of 
Part 3 of Reading of the four versions had the highest reliability ranging from .853 to .893.  The 3rd version had 
the highest KR 20-reliability of .893 while Part 1 Listening had the lowest reliability of .350. And 2)  Results of 
correlation analyses between the CEFR level and the STOU-EPT (e-testing) were consistent with those of the 
IELTS and SWU-SET with Kendall’s tau-b formula, and the CEFR level of the STOU-EPT (e-testing) had statistically 
significant consistencies with the IELTS and SWU-SET at p<.01 in terms of listening, structure, and reading.  
The CEFR level of the STOU-EPT (e-testing) had significantly high correlations IELTS and SWU-SET in all test 
aspects. Reading had the highest correlations with IELTS and SWU-SET.  By considering each test, it was found 
that the CEFR level of the STOU-EPT (e-testing) was more highly related to IELTS than SWU-SET in all aspects. 
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