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บทคดัย่อ 

งานวจิยัน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือท าความเขา้ใจความซบัซอ้นของการต่อสูเ้รียกร้องสิทธิของผูค้นในพ้ืนท่ีถูก
แยง่ยึดโดยรัฐ กรณีแก่งกระจาน จงัหวดัเพชรบุรี และกรณีหนองตาแตม้ จงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ ระเบียบวิธีวิจยั
เป็นการวิจยัเชิงคุณภาพ โดยการวจิยัเอกสาร รวมถึง หนงัสือ บทความวชิาการ และแหล่งขอ้มูลจากหนงัสือพิมพ์
ทั้งส้ิน 17 ฉบบั เพื่อท าการตรวจสอบความถูกตอ้งของขอ้มูล นอกจากน้ี ยงัใชก้ารสัมภาษณ์ผูใ้ห้ขอ้มูลทั้งส้ิน 30 
คน และการสงัเกตุการณ์แบบมีส่วนร่วมและแบบไม่มีส่วนร่วม  

ผลการวิจยัพบวา่ ในกรณีพ้ืนท่ีแก่งกระจาน ท่ีมาของปัญหามาจากการแยง่ยดึท่ีดินจากชาวบา้น โดยการ
อา้งการรักษากลุ่มป่าท่ี “ใหญ่ท่ีสุดของประเทศ” ซ่ึงน าไปสู่การบงัคบัอพยพยา้ยถ่ินและการปิดลอ้มพ้ืนท่ีอยูอ่าศยั
และท ากินของชาวบ้านโป่งลึก-บางกลอย การอบรมสั่งสอนและการกลืนกลายทางวฒันธรรม ขณะท่ีความ
ซับซ้อนของปัญหาในกรณีแก่งกระจาน ประกอบดว้ย 1) ผลกระทบทางดา้นเศรษฐกิจ จากการผลกัดนัให้เกิด
เศรษฐกิจทุนนิยมสีเขียวโดยรัฐ 2) การสูญเสียวถีิชีวติของชาวบา้น 3) การสร้างภาพความไร้เดียงสาและภาพปีศาจ
ให้กับคนกะเหร่ียง 4) การขบัไล่และการเผาบ้านชาวกะเหร่ียง 5) การซ ้ าเติมปัญหาจากนโยบายทวงคืนผืนป่า      
6) การผลกัดนัแก่งกระจานใหก้ลายเป็นพ้ืนท่ีมรดกโลก โดยท่ีละเลยการแกไ้ขปัญหาใหก้บัชาวบา้นอยา่งแทจ้ริง  

ขณะท่ีในกรณีหนองตาแตม้ท่ีมาของปัญหามาจากการแยง่ยดึท่ีดินจากชาวบา้นในพ้ืนท่ีหนองตาแตม้ ให้
กลายเป็นท่ีราชพสัดุ โดยอา้งการรักษาความมัน่คงเน่ืองจากการอยูใ่นพ้ืนท่ีซ่ึง “แคบท่ีสุดของประเทศ” ขณะท่ี
ความซับซ้อนของปัญหาในกรณีหนองตาแตม้มีระดบัความซับซ้อนน้อยกว่าในกรณีแก่งกระจาน แต่มีความ
ซับซ้อนมาจาก 1) การสร้างตน้ทุนและค่าเสียโอกาสในชีวิตของชาวบา้น 2) การท่ีรัฐฉวยเอาผลงานจากความ
เดือดร้อนของชาวบา้นทั้งท่ีรัฐคือผูก่้อปัญหาท่ีแทจ้ริง 3) การสร้างวาทกรรมเจ็บ จน แจกใหช้าวบา้น 4) การสร้าง 
“ความโรแมนติก” ให้กบัความทุกขย์ากของชาวบา้น ผ่านการบิดเบือนวาทกรรมการพฒันาอยา่งย ัง่ยืน ซ่ึงท าให้
ชาวบา้นตอ้งพึ่งพาตนเองมากกวา่ท่ีรัฐจะเป็นผูเ้ขา้มาดูแลตามสิทธิขั้นพ้ืนฐาน  

ความซบัซอ้นของปัญหาเหล่าน้ีเกิดมาจากปัญหาการรวมศูนยผ์กูขาดกรรมสิทธ์ิและการจดัการท่ีดินและ
ธรรมชาติโดยรัฐ ตลอดจนชุดความคิดและการด าเนินการตามกรอบ “เขียวจดั” แบบลา้สมยั หรือความพยายาม
รักษาท่ีดินและธรรมชาติมากกวา่ดูแลมนุษย ์ในแง่การต่อสู้ของชาวบา้น งานวิจยัพบวา่ทั้งกรณีแก่งกระจานและ
หนองตาแตม้ ชาวบา้นใชก้ระบวนการทางกฎหมายและการเคล่ือนไหวท ากิจกรรมสร้างเครือข่ายเพื่อเป็นวิธีการ
ต่อสูห้ลกัของตนเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงสิทธิของตนกลบัคืนมา 
ค ำส ำคัญ  : การแย่งยึดท่ีดิน, แก่งกระจาน, หนองตาแต้ม, มรดกโลก, รางวลับริการภาครัฐยอดเยี่ยมของ
สหประชาชาติ  
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Abstract 

This research aims to 1) create an understanding on the complexity of the struggle for rights of 
peoples whose land was grabbed by the state in Kaengkrachan, Petchburi Province, and Nongtatam, Prachub 
Kirikhan province. The research is qualitative in orientation, using documentary research such as books and 
articles, and data from seventeen newspapers in order to create data triangulation. The research also employs in-
depth interviews from 30 informants as well as participatory and non-participatory observation. 
 The research finds that, in the case of Kaengkrachan, the roots of the problem occurred from land 
grabbing by the state, citing preservation of Thailand’s “largest forest complex” which led to enforced eviction 
and enclosure of Bangkloy villagers as well as enforced education and cultural assimilation. These processes 
result in complexity of the problem which encompass 1) economic exploitation from the promoting of “green 
economy”; 2) the loss of the Karen’s way of life; 3) the constructed representation of the Karen as naïve and 
demonized; 4) the forced expulsion and burning habitat of the Karen; 5) repercussion from the reclaiming forest 
policy; 6) the promotion of Kaengkrachan as a world heritage without taking villagers’ concern into 
consideration. 
 In the case of Nongtatam, the root of the problems also occurred from land grabbing by the state, 
under the Treasury Department, from Banwangwon villagers, citing security reasons since the area is 
considered Thailand’s narrowest area. Complexity of the case was less than that of Kaengkrachan, but was 
intensified further from 1) the cost and opportunity cost burdened by the villagers; 2) the state’s abuse of credit 
in solar energy using; 3) the creation of “jeb (pity), jon (poor), jak (donating)” discourse on the villagers; 4) 
“romanticization” of the villagers’ grievance through the distorted notion of sustainability to force villagers to 
rely on themselves. Complexity was exacerbated by attempts to claim credit citing internationally recognized 
award from the United Nations. 

Such complexity was the results of the centralization of state’s natural resource entitlement and 
management as well as the so-called “greenism” or the protection of land and natural resources rather than 
human beings. The research also finds that the struggle of the peoples in both cases involved legal processes 
and activism in order to regain their rights. 
Keywords: land grabbing, Kaengkrachan, Nongtatam, World Heritage, UNPSA 
 

 


